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Sumula _
RECURSO NAO PROVIDO

Comarca de Origem
Leopoldina

Data de Julgamento
12/12/2017

Data da publicacio da simula
24/01/2018

Ementa

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER - MUNICIPIO DE LEOPOLDINA -
REMOCAO OU BLOQUEIO INTEGRAL DE PERFIL NA REDE SOCIAL FACEBOOK - LEI N° 12.965/14 -
CONDUTA ANTIJURIDICA INDEMONSTRADA - EMISSAO DE OPINIOES, CRITICAS E IDEIAS - LIBERDADE
DE EXPRESSAO - RECURSO NAO PROVIDO.

1. A Lei n° 12.965/14 possui como fundamento a liberdade de expressdo e, nessa linha, assegura, em regra, ao provedor
de conexdo a internet a ndo responsabilizacao civil por danos decorrentes de contetido gerado por terceiros, a nao ser que
descumpra especifica ordem judicial.

2. Considerando que as publica¢des, supostamente ofensivas, representam apenas a opinido critica do usudrio da rede
social a respeito da administracdo e dos servidores do Municipio, noticiando fatos, emitindo opinides, criticas e ideias,
inexiste contetdo lesivo & imagem e a legitimidade da Administracdo Piblica e de seus servidores, elemento necessario
para a remocdo ou bloqueio do perfil na rede social Facebook.

3. Recurso ndo provido.

Inteiro Teor

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER - MUNICIPIO DE LEOPOLDINA - REMOCAO OU
BLOQUEIO INTEGRAL DE PERFIL NA REDE SOCIAL FACEBOOK - LEI N° 12.965/14 - CONDUTA ANTIJURIDICA
INDEMONSTRADA - EMISSAO DE OPINIOES, CRITICAS E IDEIAS - LIBERDADE DE EXPRESSAO - RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A Lei n° 12.965/14 possui como fundamento a liberdade de expressdo e, nessa linha, assegura, em regra, ao provedor de conexdo a
internet a ndo responsabilizagdo civil por danos decorrentes de conteido gerado por terceiros, a ndo ser que descumpra especifica ordem
judicial.

2. Considerando que as publicagdes, supostamente ofensivas, representam apenas a opinido critica do usudrio da rede social a respeito da
administracdo e dos servidores do Municipio, noticiando fatos, emitindo opinides, criticas e ideias, inexiste contetido lesivo a imagem e a

legitimidade da Administracdo Piblica e de seus servidores, elemento necessdrio para a remog¢do ou bloqueio do perfil na rede social
Facebook.

3. Recurso ndo provido.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV N° 1.0384.17.002152-9/001 - COMARCA DE LEOPOLDINA - AGRAVANTE(S): MUNICIPIO DE
LEOPOLDINA - AGRAVADO(A)(S): FACEBOOK SERVICOS ONLINE BRASIL LTDA

2 ~

ACORDAO

Vistos etc., acorda, em Turma, a 6 CAMARA CIVEL do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da ata dos
julgamentos, em NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.

DES. CORREA JUNIOR

RELATOR

DES. CORREA JUNIOR (RELATOR)

VOTO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO, com pedido de liminar, interposto pelo MUNICIPIO DE LEOPOLDINA contra a decisdo de
fls. 48/49 - TJ, proferida pelo MM. Juiz de Direito da 2* Vara Civel da comarca de Leopoldina, que, nos autos da "A¢do de Obrigagdo de
Fazer" ajuizada em desfavor d¢ FACEBOOK SERVICOS ONLINE BRASIL LTDA, indeferiu o pedido de tutela de urgéncia formulado
pelo ora agravante, visando a remogdo ou bloqueio integral do perfil Leopoldina Gozada, localizado sob a URL
https://www.facebool.com/Leopoldina-Gozada-387038968061104/, bem como das publicacdes realizadas ou, alternativamente, a remo¢ao
do contetido que lhe for ofensivo e a quaisquer de seus servidores publicos eletivos, comissionados ou efetivos, sob pena de multa didria de

R$ 1.000,00 (um mil reais).

Em suas razdes de inconformismo, o agravante alega, em suma: que, recentemente, um suposto "fake", intitulado de "Leopoldina Gozada"
- cuja identidade é desconhecida pela municipalidade -, foi utilizado para publicar postagens e criticas extremamente ofensivas a
Administracdo Municipal, imputando graves condutas ou omissdes a agentes publicos; que dois dispositivos constitucionais foram violados
pelos autores da referida pdgina, quais sejam, o direito de resposta e da vedacdo ao anonimato (art. 5°, IV e V, da CF/88); que ¢ de ser
afastada a suposta ilegitimidade ativa do Municipio de Leopoldina, pois, nos termos do art. 23, I, da CF/88, cabe aos Municipios zelar pela
guarda a Constituicdo; que a pigina andnima em rede social, com o Unico intuito de atacar decisdes administrativas dos gestores da
municipalidade, afronta a Constituicdo Federal; que as publicagdes pejorativas em relagdo aos agentes publicos municipais justificam a
atuac@o contenciosa; que as publicagdes rechacadas fulminam a imagem e a legitimidade da Administracdo Publica Municipal, sem lhe
oportunizar o direito de resposta; que o direito deduzido encontra amparo nos arts. 19 e 22, da Lei n° 12.965/2014; que so indubitdveis os
efeitos nefastos a credibilidade do ente politico, jd sobejamente onerado com as dificuldades enfrentadas para o atendimento das vdrias
frentes de servigo e a auséncia de recursos suficientes para sanar a demanda; que deve ser reconhecido o seu direito de ter o conteido
impugnado removido coercitivamente da rede.

Nesse contexto, pugna pelo conhecimento e provimento do presente recurso, para reformar a decisdo agravada, a fim de que Facebook
Servigos Online Brasil Ltda., dentro do prazo de 24 (vinte e quatro) horas, remova ou bloqueie integralmente o perfil andnimo Leopoldina
Gozada, localizado sob a URL https://www.facebook.com/Leopoldina-Gozada-387038968061104/, bem como de suas publicacdes
realizadas ou, alternativamente, remova o contetido ofensivo a quaisquer agentes publicos eletivos, comissionados ou efetivos, divulgado
na rede social, sob pena de multa didria de R$ 1.000,00 (um mil reais).

Por meio da decisdo fundamentada - fls. 53/60 - TJ -, o presente recurso foi devidamente recebido e processado, sendo indeferida a tutela
antecipada recursal.

Contraminuta apresentada pela parte agravada, asseverando, preliminarmente, que houve ampliagdo e inovacdo dos pedidos elencados na
exordial e, no mérito, pugnando pelo desprovimento do agravo de instrumento - fls. 62/97- TJ.

E o relatério, no essencial.
CONHECO DO RECURSO, porquanto presentes os pressupostos de admissibilidade.

Afere-se dos autos que o Municipio de Leopoldina ajuizou "Ac¢do de Obrigacdo de Fazer" em desfavor de Facebook Servigos Online Brasil
Ltda., pugnando pelo deferimento de tutela de urgéncia, com fulcro no §4°, do art. 19, da Lei n°® 12.965/2014, a fim de que o réu efetue, no
prazo de 24 horas, a remocdo ou bloqueio integral do perfil "Leopoldina Gozada", localizado sob a URL
https://www.facebook.com/Leopoldina-Gozada-387038968061104/, bem como das publica¢des realizadas, ou, alternativamente, a remogao
do contetddo que lhe for ofensivo e a quaisquer de seus servidores publicos, eletivos, comissionados ou efetivos, sob pena de multa didria
de R$1.000,00 (um mil reais).

Requereu, ainda, o fornecimento, pelo réu, de todas as informagdes do supracitado usudrio, referentes aos dltimos 6 (seis) meses, a fim de
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que todos os que se julgarem ofendidos pelas publicagdes realizadas possam adotar as medidas civeis e criminais cabiveis em face do
responsdvel pelo contetido da pégina.

Para tanto, sustentou o Municipio, em apertada sintese, que o perfil "Leopoldina Gozada" ¢ utilizado para publicar postagens e criticas
extremamente ofensivas a Administracdo Municipal e aos seus servidores, violando, ainda, os dispositivos constitucionais que asseguram o
direito de resposta e a vedacéo ao anonimato (art. 5°,IV e V, da CF/88).

O d. Magistrado de primeiro grau indeferiu a tutela de urgéncia, aos seguintes fundamentos, in verbis:

Da analise do processado entendo que o pedido de tutela de urgéncia ndo deve ser deferido, haja vista a auséncia nos autos de comprovagao
dos requisitos do §4° do art. 19 da Lei 12.965/14.

Também nido vislumbro, em uma andlise superficial dos autos, conduta ilicita por parte do usudrio de Facebook indicado na inicial, mas
criticas que se inserem no ambito do direito de livre expressdo de opini¢des e ideias, ndo estabdo assim caracterizadas as situacdes do art.
22, pardgrafo dnico, I da Lei 12.965/2014.

Ademais, a se questionar a legitimidade da parte autora no intento formulado na inicial, visto que nio foi identificada, a0 menos numa
andlise superficial, referéncia ao ente publico Municipio de Leopoldina.

Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Irresignado, o Municipio de Leopoldina interpds o presente agravo de instrumento.

Pois bem.

Primeiramente, analiso a preliminar arguida pelo agravado.

Assevera Facebook Servigos Online Brasil Ltda. que o agravante em momento algum requereu a exclusdo da pagina "Leopoldina Gozada"
da plataforma, havendo, portanto, clara inovacdo dos pedidos formulados na exordial, o que caracteriza supressio de instincia e enseja a

possivel nulidade da decisdo. Contudo, sem razdo.

Isso porque, apds a detida andlise da exordial de fls. 11/19 - TJ, verifiquei que o Municipio de Leopoldina pediu, expressamente, a remogao
do perfil "Leopoldina Gozada", conforme o seguinte trecho:

I. a Ré efetue, dentro de 24 (vinte e quatro) horas a remog¢do e/ou bloqueio integral do perfil de Leopoldina Gozada, localizado sob a URL
https://www.facebook.com/Leopoldina-Gozada-387038968061104/, bem como de suas publicagdes realizadas ou, alternativamente,
remova o contetido ofensivo a Autora e a quaisquer de seus servidores publicos, eletivos, comissionados ou efetivos, divulgado na rede
social, contido nessa dltima URL, sob pena de multa didria de R$1000,00 (mil reais), servindo a decisdo de oficio a ser encaminhada
imediatamente a empresa requerida;

Desse modo, ndo comprovada a inovagdo recursal, a rejeicdo da preliminar ora analisada € medida que se impde.
Ultrapassada tal questdo, passo a andlise do mérito.

Apés a detida andlise dos fatos e fundamentos contidos nos autos, bem como das provas carreadas ao feito, tenho que ndo se encontram
presentes os requisitos necessdrios a modificacio da decisdo de primeiro grau. Sendo vejamos.

Faz-se necessdrio registrar que a liberdade de manifestacdo de pensamento e de expressdo € uma protecdo do regime constitucional,
devendo, obviamente, ser exercida com a necessdria responsabilidade, haja vista a coexisténcia de demais direitos, os quais merecem igual
protecio, tais como o direito a intimidade, a imagem, a honra e a vida privada das pessoas, que, caso ofendidas, poderao, se for o caso,
fazer uso do direito de resposta, bem como pleitear a reparagao dos danos materiais e morais padecidos.

No ambito especifico da internet, a Lei n° 12.965/14 - denominada de Marco Civil da Internet - tem como fundamento a liberdade de
expressdo e, nessa linha, assegura, em regra, ao provedor de conexdo a internet a ndo responsabilizagdo civil por danos decorrentes de
conteddo gerado por terceiros, a no ser que descumpra especifica ordem judicial.

Por oportuno, confiram-se os arts. 18 e 19, da aludida lei, in verbis:

Art. 18. O provedor de conexdo a internet ndo serd responsabilizado civilmente por danos decorrentes de contetido gerado por terceiros.
Art. 19. Com o intuito de assegurar a liberdade de expressdo e impedir a censura, o provedor de aplicacdes de internet somente poderd ser
responsabilizado civilmente por danos decorrentes de conteido gerado por terceiros se, apds ordem judicial especifica, ndo tomar as
providéncias para, no &mbito e nos limites técnicos do seu servi¢o e dentro do prazo assinalado, tornar indisponivel o contetido apontado

como infringente, ressalvadas as disposicdes legais em contrario.

§ 1° A ordem judicial de que trata o caput deverd conter, sob pena de nulidade, identificacao clara e especifica do contetido apontado como
infringente, que permita a localizac¢do inequivoca do material.
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§ 2° A aplicacdo do disposto neste artigo para infracdes a direitos de autor ou a direitos conexos depende de previsdo legal especifica, que
deverd respeitar a liberdade de expressdo e demais garantias previstas no art. So da Constituicao Federal.

§ 3° As causas que versem sobre ressarcimento por danos decorrentes de conteudos disponibilizados na internet relacionados a honra, a
reputacdo ou a direitos de personalidade, bem como sobre a indisponibilizacio desses contetidos por provedores de aplicagdes de internet,
poderdo ser apresentadas perante os juizados especiais.

§ 4° O juiz, inclusive no procedimento previsto no § 3o, poderd antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido
inicial, existindo prova inequivoca do fato e considerado o interesse da coletividade na disponibiliza¢do do contelddo na internet, desde que
presentes os requisitos de verossimilhanga da alegagdo do autor e de fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo. (destaquei).
Na hipdtese dos autos, defende o Municipio que a pdgina https://www.facebool.com/Leopoldina-Gozada-387038968061104/ possui
conteddo ofensivo a imagem e a legitimidade da Administracdo Puiblica Municipal e de seus servidores, o que justifica a ordem judicial
liminar de indisponibilidade do referido perfil, na forma do supratranscrito art. 19, §4°.

Todavia, em que pese o esfor¢o argumentativo do ora agravante, ndo verifico, em consondncia com o entendimento do ilustre Juiz a quo, de
um sumdrio do exame dos documentos de fls. 21/47-TJ, qualquer conduta antijuridica praticada pelo usudrio do perfil "Leopoldina
Gozada", que, a meu ver, limita-se a noticiar fatos, emitir opinides, criticas e ideias, no exercicio de seu direito a liberdade de expressdo, de
manifestacdo de pensamento, e até mesmo no exercicio da cidadania em meios digitais, conforme lhe assegura a prépria Lei n°® 12.965/14,
verbis:

Art. 2° A disciplina do uso da internet no Brasil tem como fundamento o respeito a liberdade de expressdo, bem como:

I - o reconhecimento da escala mundial da rede;

II - os direitos humanos, o desenvolvimento da personalidade e o exercicio da cidadania em meios digitais;

III - a pluralidade e a diversidade;

IV - a abertura e a colaboragao;

V - a livre iniciativa, a livre concorréncia e a defesa do consumidor; e

VI - a finalidade social da rede.

Art. 3° A disciplina do uso da internet no Brasil tem os seguintes principios:

I - garantia da liberdade de expressdo, comunica¢io e manifestagdo de pensamento, nos termos da Constituicdo Federal,

II - prote¢do da privacidade;

IIT - protecdo dos dados pessoais, na forma da lei;

IV - preservacdo e garantia da neutralidade de rede;

V - preservacdo da estabilidade, seguranca e funcionalidade da rede, por meio de medidas técnicas compativeis com os padrdes
internacionais e pelo estimulo ao uso de boas préticas;

VI - responsabiliza¢do dos agentes de acordo com suas atividades, nos termos da lei;
VII - preservacio da natureza participativa da rede;

VIII - liberdade dos modelos de negdcios promovidos na internet, desde que ndo conflitem com os demais principios estabelecidos nesta
Lei.

Pardgrafo unico. Os principios expressos nesta Lei ndo excluem outros previstos no ordenamento juridico pétrio relacionados a matéria ou
nos tratados internacionais em que a Republica Federativa do Brasil seja parte. (destaquei).

Ora, as publicagdes supostamente ofensivas impugnadas pelo agravante representam apenas a opinido critica do usudrio da rede social a
respeito da administracdo e dos servidores do Municipio, num mecanismo de "cobranca" da sociedade, como resultado da pungente

insatisfacdo com o alegado mau uso da coisa publica.

Noutras palavras, traduzem as criticas apenas o exercicio do direito de livre manifestagdo, ainda que possam, eventualmente, desagradar os
atingidos, sem, contudo, acarretar ofensa a qualquer direito da Administra¢do Ptblica Municipal.

Para tanto, transcrevo trechos de publicagdes no perfil "Leopoldina Gozada", colacionados ao feito as fls. 21/47 - TJ:

"A deniincia foi enviada por algum leitor nosso. Como se pode ver na imagem, a maquiagem da Avenida dos Expediciondrios, Bairro Bela
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Vista - reduto eleitoral do prefeito, foi realizada devido a aproximidade das elei¢des. Em menos de um ano, a situa¢do da citada avenida
encontra-se em total abandono e ji sem as tintas usadas para a demarcacio da drea de caminhada (segundo o prefeito), pois a cor da tinta
usada € para o uso de bicicletas. Ficamos a imaginar como deve estar as demais ruas desses bairros, se avenida principal estd largada as
tragas. Mais podem ficar tranquilos, ano que vem tem elei¢cdes para deputado, e o prefeito ird fazer outra maquiagem em nome do seu
amigo candidato."

"Os usudrios das redes sociais v€m constantemente alertando a irresponsabilidade da Secretdria de Educacdo no sentido de resolver a
situacdio das superlota¢des das vans escolares. Diversos pedidos jad foram realizados tanto pelos pais de alunos quanto pelos vereadores.
Acho que a situacdo chegou ao limite, pois nem a secretdria de educac¢do vai resolver nem mesmo a Policia Militar vai tomar alguma
providéncia quanto a omissdo até agora no caso."

"Os usudrios da Praga Urubu estdo com os dias contados no sol e na chuva. A administra¢do municipal acaba de adquirir pelo valor de R$
25.893,00 o novo ponto de Onibus. Isso mesmo caros leitores. Ficamos a imaginar que se a obra da praga do Urubu foi orcada
(oficialmente) em R$ 110.000,00, esse ponto de dnibus deve ser dotado de vidro temperado com pelicula anti-térmica, bancos estofados,
leiteiros em led, wiffi e ar condicionado. Bem aos moldes de Dubai (como na foto). Uma vez que custou aos cofres ptiblicos um quarto do
valor total da obra da praga. A empresa vencedora Delta Indistria e Comércio, da cidade de Cedral-SP foi a vencedora do certame."

Ressalta-se, nessa perspectiva, que os municipes gozam da livre manifestagcdo, reproduzida no art. 220, da Constituicdo Federal, o qual
estabelece:

Art. 220. A manifestacdo do pensamento, a criag@o, a expressdo e a informacdo, sob qualquer forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo
qualquer restri¢cdo, observado o disposto nesta Constitui¢do.

§ 1° Nenhuma lei conterd dispositivo que possa constituir embaraco a plena liberdade de informacgdo jornalistica em qualquer veiculo de
comunicacao social, observado o disposto no art. 5°, IV, V, X, XIII e XIV.

§ 2° E vedada toda e qualquer censura de natureza politica, ideoldgica e artistica.

Noutro giro, ao contrario do arguido pelo recorrente, ndo se constata, em principio, a violacao ao direito constitucional de resposta (art. 5°,
V, CF/88), porquanto, a que tudo indica do conjunto probatério dos autos, a pdgina impugnada € publica, possuindo, ainda, a
Municipalidade outros meios de responder aos temas ali noticiados.

Ademais, em se considerando nio ser ofensivo o contetido do perfil da rede social Facebook denominado "Leopoldina Gozada", ndo h4 que
se falar em afronta ao dispositivo constitucional que veda o anonimato (art. 5°, IV, CF/88).

Nesse sentido, € o entendimento deste egrégio Tribunal de Justica, em casos andlogos:

EMENTA: APELACAO CIVEL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - PUBLICACAO EM
REDE SOCIAL - EXCESSO NO DIREITO DE SE EXPRESSAR NAO VERIFICADO- OFENSA AO DIREITO DE IMAGEM - NAO
OCORRENCIA. - A Constitui¢do Federal assegura, como direito fundamental, a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas (art.5°, X), bem como, a liberdade de expressao e informagdo (art. 220). Da mesma forma, as fotos postadas pelo agravado, na rede
social Facebook, em nada comprometem a imagem da empresa, uma vez que apenas demonstram a ocorréncia do fato - - Limitando-se a
publicacdo em rede social a narrativa de situagdo vivenciada sem que fossem desferidas palavras ofensivas ou xingamentos e tampouco
havendo como identificar o autor pela fotografia postada, reputa-se ausente um dos pressupostos que autorizam o dever de reparacdo,
estando ausente o ato ilicito ou o abuso de direito. (TJIMG - Apelagdo Civel 1.0525.15.013080-1/001, Relator(a): Des.(a) Domingos Coelho
, 122 CAMARA CIVEL, julgamento em 24/05/0017, publicag@o da simula em 02/06/2017)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO COMINATORIA CUMULADA COM INDENIZACAO - FACEBOOK -
RETIRADA DE CONTEUDO OFENSIVO - WHATSAPP - DISPONIBILIZACAO - REQUISITOS LEGAIS - NAO VERIFICACAO -
IDENTIFICACAO PRECISA - AUSENCIA - ARTIGO 19, § 1° DA LEI 12.965/2014 - REFORMA DA DECISAOQ. Para o deferimento da
liminar de exclusdo de conteiddo e disponibilizagdo de didlogos apontados como ofensivo dos bancos de dados das redes sociais e do
aplicativo WhatsApp com a quebra do sigilo, € necessdria a presenca dos requisitos legais do fumus boni iuris e do periculum in mora e da
identificagdo clara e especifica do Localizador Uniforme de Recursos - URL do material questionado. Precedentes do Superior Tribunal de
Justica. (TJMG - Agravo de Instrumento-Cv 1.0515.15.004080-3/001, Relator(a): Des.(a) Tiago Pinto , 15 CAMARA CIVEL, julgamento
em 10/11/2016, publicag@o da stimula em 22/11/2016)

Assim, a decisdo proferida pelo MM. Juiz a quo deve manter-se incélume.

CONCLUSAO:

Por todo o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO, mantendo incélume a decis@o agravada.

Custas recursais pelo agravante, observada a isencéo legal.

E como voto.
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DES. AUDEBERT DELAGE - De acordo com o(a) Relator(a).

DES. EDILSON FERNANDES - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "RECURSO NAO PROVIDO"
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